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6. Ceza Dairesi         2021/8893 E.  ,  2021/10385 K.
MAHKEMESİ :Asliye Ceza Mahkemesi
SUÇLAR: Hırsızlık, resmi belgede sahtecilik, iftira
HÜKÜMLER: Mahkumiyet
Mahalli mahkemece verilen hükümler temyiz edilmekle dosya incelenerek, gereği düşünüldü:
1-Sanık ...’nun temyiz isteminin incelenmesinde;
Yokluğunda verilen 29.12.2015 tarihli hükmün, 25.02.2016 tarihinde usulüne uygun tebliğ edildiği, sanığın kararı yasal süresi içerisinde temyiz etmediğinin anlaşılması karşısında; 25.02.2016 tarihinde tebliğ edilen hükmü, 1412 sayılı CMUK'un 310/1. maddesinde öngörülen 7 günlük yasal süreden sonra 08.05.2017 tarihinde temyiz eden sanığın temyiz isteminin 5320 sayılı Yasa'nın 8/1. maddesi yollamasıyla 1412 sayılı CMUK'un 317. maddesi uyarınca tebliğnameye uygun olarak REDDİNE,
2-Sanıklar ..., ... ve ... hakkında katılan ...’e sanık ... hakkında müşteki ...’e karşı hırsızlık suçundan verilen kararların temyiz istemlerinin incelenmesinde;
Dosya ve duruşma tutanakları içeriğine, toplanıp karar yerinde incelenerek tartışılan hukuken geçerli ve elverişli kanıtlara, gerekçeye ve hakimin takdirine göre; suçların sanıklar tarafından işlendiğini kabulde usul ve yasaya aykırılık bulunmadığı anlaşılmış, diğer temyiz itirazları da yerinde görülmemiştir.
Ancak,
a-Sanıklar ..., ... ve ...'ın müşteki ...'e ait Karabük Kastamonu yolu üzeri Ali Sağlık Merkezi yanındaki inşaatta bulunan 16 adet playwood inşaat kalıbını çalmak şeklinde gerçekleşen eylemleri nedeniyle sanıklar hakkında 5237 sayılı TCK'nın 142/1-e maddesi yerine yazılı şekilde anılan Yasanın 141/1. maddesi ile uygulama yapılması,
b-Sanık ...'ın müşteki ...'e ait Yalova Çiftlikköy Taşköprü beldesindeki spor kompleksi inşaatından, 61 adet teleskobik direği çalmak şeklinde gerçekleşen eylemi nedeniyle sanık hakkında 5237 sayılı TCK'nın 142/1-e maddesi yerine yazılı şekilde anılan Yasanın 141/1. maddesi ile uygulama yapılması,
3-Sanık ... hakkında resmi belgede sahtecilik ve iftira suçlarından verilen kararlara karşı temyiz istemlerinin incelenmesinde,
a)Belgede sahtecilik suçlarında, aldatma yeteneğinin bulunup bulunmadığının takdir ve tayini hakime ait olup, suça konu belge asılları duruşmada incelenmek suretiyle özellikleri duruşma tutanağına yazıldıktan sonra aldatma yeteneğinin bulunup bulunmadığı tespit edilip, denetime imkan verecek şekilde dosya içerisine konulması gerektiği gözetilmeden iğfal kabiliyetinin ne şekilde gerçekleştiği de gerekçeli kararda tartışılmaksızın sanığın mahkumiyetine karar verilmesi,
b) Temyize konu olmayan başka bir olay nedeniyle ... plakalı araçta yapılan arama neticesinde, sanık adına düzenlenmiş nüfus cüzdanı ile ağabeyi adına düzenlenmiş ve üzerine sanığın resminin yapıştırılmış nüfus cüzdanının bulunduğu, bir süre sonra yakalanan sanığın gerçek kimlik bilgileriyle ifadesinin alınarak işlemlerinin yapıldığının anlaşılması karşısında, sanığın hangi eylemi nedeniyle iftira suçunu işlediği ve delillerinin nelerden ibaret olduğu tartışılmaksızın, gerekçesiz şekilde mahkumiyetine karar verilmesi,
Bozmayı gerektirmiş, sanıkların temyiz istemleri bu itibarla yerinde görülmüş olduğundan, hükümlerin açıklanan nedenle tebliğnameye kısmen uygun olarak BOZULMASINA, CMUK'nun 326/son maddesi uyarınca sanıkların ceza miktarı yönünden kazanılmış haklarının korunmasına 01.06.2021 gününde oybirliğiyle karar verildi.
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